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Societatea de Investiti Financiare Moldova — S.A. Bacau
in dosarele nr. 6.500/COM/2000, 6.634/2000, 6.689/2000,
6.690/2000 si 6.752/2000 ale Tribunalului Galati — Sectia
comerciala.

La apelul nominal raspunde consilier juridic Cristina
Gascu pentru Societatea de Investitii Financiare Moldova —
S.A. Bacau si consilier juridic luliana Plopeanu pentru
Societatea Comerciala ,Seromgal* — S.A. Galati, lipsind
celelalte parti, fatd de care procedura de citare a fost legal
indeplinita.

Curtea, din oficiu, pune in disculie conexarea dosarelor
nr. 425C/2000, 426C/2000, 427C/2000 si 428C/2000 la
Dosarul nr. 424C/2000, intrucat au ca obiect aceeasi
exceptie de neconstitutionalitate si au fost invocate de
acelasi autor. Reprezentantii autorului exceptiei, cel al partii
prezente, precum si cel al Ministerului Public nu se opun
conexarii dosarelor. Curtea, in temeiul dispozitilor art. 16
din Legea nr. 47/1992, republicata, coroborate cu cele ale
art. 164 din Codul de procedura civila, dispune conexarea
dosarelor nr. 425C/2000, 426C/2000, 427C/2000 si
428C/2000 la Dosarul nr. 424C/2000.

Reprezentantul Societatii de Investitii Financiare Moldova —
S.A. Bacau solicitd admiterea exceptiei, deoarece considera
ca dispoziliile legale criticate incalca prevederile art. 41 din
Constitutie, intrucat prin diminuarea capitalului social al
societatilor comerciale agricole cu valoarea terenurilor agri-
cole si a celor aflate permanent sub luciu de apa i se pro-
duce un prejudiciu corespunzator actiunilor aferente valorii
acestor terenuri. Se apreciaza ca astfel se incalca princi-
piul protectiei proprietatii private, actiunile detinute de
societatile de investitii financiare fiind expresia proprietatii
private din capitalul social.

Reprezentantul Societati Comerciale ,Seromgal® — S.A.
Galati solicita respingerea exceptliei de neconstitutionalitate
ca fiind neintemeiata.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de res-
pingere a exceptiei de neconstitutionalitate, considerand ca
dispozitile art. 3 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 198/1999 privind privatizarea societatilor
comerciale ce detin in administrare terenuri agricole sau
terenuri aflate permanent sub luciu de apa, precum si cele
ale art. 322 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 88/1997 privind privatizarea societatilor comerciale,
modificata si completata prin Legea nr. 99/1999 privind
unele masuri pentru accelerarea reformei economice nu
contravin dispozitiilor art. 41 din Constitutie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierile din 11 octombrie 2000, pronuntate in
dosarele nr. 6.500/COM/2000, nr. 6.634/COM/2000 si
nr. 6.752/COM/2000 Tribunalul Galati a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptiile de neconstitutionalitate a dis-
pozitiilor art. 3 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 198 din 19 decembrie 1999 privind privati-
zarea societatilor comerciale ce detin in administrare tere-
nuri agricole sau terenuri aflate permanent sub luciu de
apa. De asemenea, prin Incheierile din 11 octombrie 2000,
pronuntate in dosarele nr. 6.689/COM/2000 si
nr. 6.690/COM/2000 Tribunalul Galati a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptiile de neconstitutionalitate atat
a dispozitiilor art. 3 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 198 din 19 decembrie 1999 privind privati-
zarea societatilor comerciale ce detin in administrare tere-

nhuri agricole sau terenuri aflate permanent sub luciu de
apa, cat si a dispozitiilor art. 322 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 88/1997 privind privatizarea societatilor
comerciale, modificata si completata prin Legea nr. 99 din
26 mai 1999 privind unele masuri pentru accelerarea refor-
mei economice.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine ca dispozitile art. 3 alin. (4) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 198/1999, prin care terenurile
agricole sau terenurile aflate sub luciu de apa sunt scoase
din capitalul social, dupa ce, prin Hotararea Guvernului
nr. 746/1991, s-a prevazut ca aceste terenuri vor intra in
capitalul social si dispozilile acestei hotarari si-au produs
efectele, contravin prevederilor art. 41 din Constitutie, pro-
vocand un prejudiciu prin diminuarea numarului de actiuni
la societatea comerciala respectiva. Se mai arata ca prin
art. 322 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 88/1997, modificata prin Legea nr. 99/1999, este
incalcat art. 41 din Constitutie, intrucat s-a dispus in mod
abuziv ca terenurile de incinta sa fie considerate drept
aport in naturd al statului la capitalul social, actiunile afe-
rente urmand sa fie distribuite Fondului Proprietatii de Stat,
chiar in situatia in care acesta nu mai avea calitatea de
actionar. Se sustine ca astfel a fost incalcat dreptul de
proprietate asupra actiunilor, prejudiciul constand in
numarul de actiuni aferente cotei de capital detinute la
acea societate.

Tribunalul Galati, expriméndu-si opinia, considerd ca
exceptliile de neconstitutionalitate sunt neintemeiate, deoa-
rece terenurile agricole aflate permanent sub luciu de apa
nu fac parte din capitalul social al societatilor comerciale
prevazute la art. 1 si 2. Prin adoptarea Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 198/1999 s-a urmarit reglementa-
rea situatiei juridice a terenurilor aflate in administrarea
societatilor agricole care urmeaza sa se privatizeze. Actul
normativ in disculie stabileste care terenuri intra in proprie-
tatea societatilor agricole, respectiv cele pentru care s-a
obtinut certificat de atestare a dreptului de proprietate, si
care terenuri nu pot face parte din capitalul social al
societatilor agricole. Statul a fost, pana la aparitia Legii
nr. 1/2000, proprietarul terenurilor aflate in administrarea
fostilor actionari, efectuand, in aceastad calitate, acte de
gestiune. Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 198/1999
este un act normativ de gestiune prin care a fost regle-
mentata situatia juridicd a terenurilor proprietatea statului
aflate in administrarea societétilor agricole care urmeaza sa
fie privatizate. In consecinta, prevederile art. 3 alin. (4) din
aceasta ordonanta nu incalca prevederile art. 41 din
Constitutie si nu aduc atingere dreptului de proprietate asu-
pra actiunilor aferente valorii terenului, iar actionarilor nu le
cauzeaza nici un prejudiciu.

in ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 322 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 88/1997 privind privatizarea societatilor comerciale, se
apreciaza ca aceasta exceplie este neintemeiata. Legea
nr. 99 din 26 mai 1999, prin titlul I, a modificat si a com-
pletat Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 88/1997 pri-
vind privatizarea societatilor comerciale. In capitolul VI este
reglementata situatia unor imobile detinute de societatile
comerciale care fac obiectul privatizarii. Prin art. 322 se
dispune cu privire la capitalul social al societatilor comerci-
ale carora li s-a eliberat certificat de atestare a dreptului
de proprietate asupra terenurilor in sensul ca acesta se
majoreaza de drept cu valoarea terenurilor mentionate in
certificat, iar in cazul in care eliberarea certificatului de
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atestare a dreptului de proprietate nu a fost urmata
anterior privatizarii de majorarea corespunzatoare a capita-
lului social sau daca certificatul se elibereaza dupa privati-
zare, capitalul social se majoreaza de drept cu valoarea
terenurilor care va fi considerata aport in natura al statului
sau al unei unitati administrativ-teritoriale, dupa caz, in
schimbul caruia se vor emite actiuni suplimentare ce vor
reveni de drept institutiei publice implicate.

Potrivit art. 24 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republi-
cata, incheierile de sesizare au fost comunicate
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernului pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiilor de neconstitutionalitate.

Guvernul, in punctul sau de vedere, considera ca
exceptiile de neconstitutionalitate sunt neintemeiate.
Dispozitile art. 3 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 198/1999, potrivit carora terenurile agricole
si terenurile aflate permanent sub luciu de apa nu fac
parte din capitalul social al societatilor comerciale
prevazute la art. 1 si 2 din aceasta ordonanta de urgenta,
nu aduc atingere dreptului de proprietate privata, garantat
prin art. 41 din Legea fundamentalda, acestea concretizand
opliunea politicii statului in privinta reformei economice si
strategiei de privatizare. Textul criticat nu este
neconstitutional nici in perspectiva aplicarii acestor preve-
deri, care ar putea conduce la diminuarea capitalului social
al societatilor comerciale agricole ce au inclus in capitalul
social valoarea terenurilor agricole aflate in administrare,
deoarece nu exista nici un temei legal pentru majorarea
capitalului social al societatilor comerciale agricole cu
valoarea acestor terenuri. Se mai aratd ca Hotararea
Guvernului nr. 746/1991 privind stabilirea valorii de patri-
moniu a terenurilor agricole in vederea aplicarii art. 36 si
38 din Legea fondului funciar nr. 18/1991, invocata in
sustinerea excepliei de neconstitutionalitate, cuprinde dis-
pozitii privind majorarea capitalului social al societatilor
comerciale cu valoarea terenurilor aflate in proprietatea
acestora. In consecinta, aceste dispozitii nu pot constitui
temeiul legal pentru majorarea capitalului social al
societatilor agricole cu valoarea terenurilor agricole aflate
in exploatarea acestora, a caror situatie juridica nu a fost
clarificatda. De asemenea, Hotararea Guvernului
nr. 746/1991 stabileste valoarea de patrimoniu a terenurilor
agricole in vederea aplicarii art. 36 si 38 din Legea
nr. 18/1991 si reglementeaza dreptul persoanelor ale caror
terenuri agricole au fost trecute in proprietate de stat si se
afla in administrarea unitatilor agricole de stat, reorganizate
in societati comerciale agricole, la un numar de actiuni
determinat in functie de valoarea medie a unui hectar de
teren echivalent. Cu privire la aceste terenuri Legea priva-
tizarii societatilor comerciale nr. 58/1991 stabileste prin
art. 75 ca din masa capitalului social al societatii comerci-
ale, supus distribuirii catre Fondul Proprietatii Private si
Fondul Proprietatii de Stat, se exclude capitalul aferent
actiunilor emise in conditile prevazute la art. 36 din Legea
fondului funciar nr. 18/1991. Deci nici valoarea terenurilor
agricole apartinand persoanelor fizice carora |i s-a stabilit
calitatea de actionar in temeiul art. 36 si 38 din Legea
nr. 18/1991 nu a fost inclusa in capitalul supus distribuirii
catre Fondul Proprietatii de Stat si Fondul Proprietatii
Private. Astfel dispozitile art. 3 alin. (4) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 198/1999, potrivit carora terenurile
agricole si terenurile aflate permanent sub luciu de apa nu
fac parte din capitalul social al societatilor comerciale
prevazute la art. 1 si 2 din acelasi act normativ, nu aduc

atingere dreptului de proprietate privata garantat prin
art. 41 din Legea fundamentala.

De asemenea, se considerd ca prevederile art. 322 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 88/1997, modificata
si completata prin Legea nr. 99/1999, sunt constitutionale,
intrucat societatile comerciale, potrivit art. 1 alin. (1) din
Legea nr. 31/1990, republicatda, sunt proprietarele tuturor
bunurilor din patrimoniul lor, inclusiv asupra terenurilor, iar
potrivit art. 98 alin. (1) si (2) din Legea nr. 31/1990, repu-
blicata, actionarii sunt proprietari numai ai actiunilor. Se
mai aratd ca aclionarii sunt creditorii speciali ai societatii
pentru sumele depuse ca aport, care, fatd de creditorii
obisnuiti, au dreptul, constituiti in adunarea generald, sa
participe la conducerea societatii. Astfel, prin art. 322 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 88/1997, modificata
prin Legea nr. 99/1999, care dispune marirea capitalului
social al societalii comerciale cu valoarea terenurilor nou-
dobandite, nu sunt lezate drepturile actionarilor. Asa fiind,
textul de lege nu contravine dispozitiilor art. 41 din
Constitutie.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, rapoartele intocmite in cauze de judecatorul-
raportor, sustinerile partilor, concluziile procurorului, dis-
pozitile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si dispozilile Legii nr. 47/1992, reline urmatoarele:

Curtea Constitutionala constata ca este competenta,
potrivit dispozitiilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie, precum si
ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din Legea
nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de necon-
stitutionalitate cu care a fost sesizata.

Obiectul exceptiilor de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 3 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 198/1999 privind privatizarea societatilor
comerciale ce detin in administrare terenuri agricole sau
terenuri aflate permanent sub luciu de apa, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 607 din
13 decembrie 1999, dispozitii care au urmatorul cuprins:
» lerenurile agricole si terenurile aflate permanent sub luciu de
apa nu fac parte din capitalul social al societatilor comerciale
prevazute la art, 1si 2.”

Art. 1 din ordonanta prevede: ,Prezenta ordonanid de
urgenid stabileste cadrul juridic privind privalizarea socielatilor
comerciale agricole, care detin in exploalare terenuri agricole
sau lerenuri aflate permanent sub luciu de apd, constituite in
conformitate cu prevederile Legii nr. 15/1990 privind reorgani-
zarea unitatilor economice de siat ca regii autonome si
socielali comerciale, precum si regimul concesiondrii terenuri-
lor proprieiale publicd si privald a statului, aflate in exploatarea
aceslor societati.“ Totodata art. 2 al aceleiasi ordonante
precizeaza: ,Prevederile prezeniei ordonante de urgenia se
aplicd si societdtilor comerciale rezultate din divizarea sau fuzi-
unea socieldtilor comerciale mentionate la art. 1, care detin in
exploalare ferenuri agricole sau terenuri aflale permanent sub
luciu de apa.”

De asemenea, obiect al exceptliilor de neconstitutionali-
tate il constituie dispozitile art. 322 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 88/1997 privind privatizarea
societatilor comerciale (publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 381 din 29 decembrie 1997), modi-
ficata si completata prin pct. 43 al art. | din titlul | al Legii
nr. 99/1999 privind unele masuri pentru accelerarea refor-
mei economice (publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
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Partea I, nr. 236 din 27 mai 1999), text potrivit caruia:
»(1) Capitalul social al societatilor comerciale carora li s-a eli-
berat certificatul de atestare a drepiului de proprietate asupra
terenurilor se majoreaza de drept cu valoarea terenurilor
mentionate in cerlificat,

(2) Adminisiratorii sunt obligali sa inregistreze majorarea
capitalului social la regisirul comertului in termen de 60 de zile
de la data emiterii cerlificatului, socielatea comerciald fiind scu-
titd de plata taxelor si a oricaror alte obligaii legate de aceasita
operatiune.

(3) in cazul in care eliberarea certificatului de atestare a
dreptului de proprielale asupra ferenurilor nu a fost urmata,
anterior privatizarii, de majorarea corespunzatoare a capilalu-
lui social sau daca certificatul se elibereaza dupa privatizare,
capilalul social se majoreaza de drept cu valoarea terenurilor,
care va fi considerata aport in naltura al statului sau al unei
unitati adminisirativ-teritoriale, dupa caz, in schimbul caruia se
vor emite actiuni suplimentare ce vor reveni de drept institufiei
publice implicate. Cumpadratorul are un drept de opliune la
cumpdrarea de la institufia publica implicaia, la un pref conve-
nit in coniractul initial de vanzare a actiunilor ori, in lipsa unei
clauze in acest sens, la pretul platit de cumpdarator pentru
pachelul initial de actiuni, reactualizat in conformitate cu preve-
derile normelor metodologice emise in aplicarea acestei ordo-
nante de urgenia, a unui numar de actiuni suplimentare
reprezeniand un procent din actiunile nou-emise egal cu cola
de participare a cumpdralorului la capitalul social la dala cand
s-a emis cerlificatul sau la data achizitiondrii pachetului initial
de acliuni, dupd caz. Cumparatorul isi poate exercita aceasta
opliune in termen de doud luni de la dala inregistrarii majorarii
capitalului social. Transferul dreptului de proprietate asupra
actiunilor nou-emise are loc in momentul plafii integrale a
actiunilor.

(4) Pand la expirarea termenului de exercilare a dreptului
de opliune, drepturile de vot conferite de actiunile emise in
conformitate cu prevederile alin. (5) sunt suspendate.

(5) Adunarea generald care decide emiterea acliunilor supli-
mentare corespunzatoare valorii terenului poale sa holdrascéa
converlirea automalta a aceslora in actiuni preferentiale, cu
dividend prioritar, iard drept de vot, pe data expirdrii termenului
de exercitare a dreptului de optiune ori, dupa caz, la data
rezolutiunii coniractului de vanzare-cumpdrare a acliunilor,”

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca tex-
tul de lege criticat contravine prevederilor art. 41 alin. (1),
(2), (3), (5) si (7) din Constitutie, care au urmatorul
cuprins:

— Art. 41 alin. (1) teza intai: ,Drepiul de proprietale,
precum si creanfele asupra statului, sunt garaniate.”;

— Art. 41 alin. (2) teza intai: ,Proprieialea privaid este
ocrotitd in mod egal de lege, indiferent de litular.”;

— Art. 41 alin. (3): ,Nimeni nu poate fi expropriat decét
pentru o cauzd de utilitate publica, stabilita potrivit legii, cu
dreapld si prealabilda despagubire.”;

— Art. 41 alin. (5): ,,Despagubirile prevazute in alinealele
(3) si (4) se stabilesc de comun acord cu proprietarul sau, in
caz de divergentd, prin justitie.”;

— Art. 41 alin. (7): ,,Averea dobéndila licit nu poate fi con-
fiscald. Caracterul licit al dobandirii se prezuma.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea con-
statd ca asupra dispozitiilor art. 3 alin. (4) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 198 din 10 decembrie 1999,
prin raportare la art. 41 alin. (2) din Constitutie, Curtea
Constitutionala s-a mai pronuntat, si anume prin Decizia
nr. 206 din 17 octombrie 2000, publicatd in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 653 din 13 decembrie 2000,

statudnd in sensul constitutionalitatii acestor dispozitii
legale. De asemenea, prin Decizia nr. 203 din 17 octom-
brie 2000, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 110 din 5 martie 2001, respingand exceptia
de neconstitutionalitate a acelorasi dispozitii legale, Curtea
a refinut ca ,textul de lege criticat nu afecteaza dreptul de
proprietate al vreunui titular’, deoarece un pachet de
actiuni ,confera un drept de creanta asupra patrimoniului
societatii comerciale, iar nu un drept de proprietate asupra
bunurilor acesteia“. Curtea nu poate primi nici sustinerea
ca autorul exceptiei sufera o paguba materiala prin diminu-
area valorii actiunilor datoritd neincluderii in capitalul social
a terenurilor agricole. Potrivit prevederilor Legii privatizarii
nr. 58/1991, ,acliunile corespunzatoare capitalului social al
fiecarei societati comerciale au fost repartizate procentual
intre Fondul Proprietatii de Stat si fostele Fonduri ale
Proprietatii Private, antecesorii societatilor de investitii finan-
ciare. Repartizarea procentuala a actiunilor societatilor
comerciale rAmane identica, indiferent de orice modificare
a valorii capitalului social®.

Asa fiind si intrucat nu au intervenit imprejurari noi de
natura sa modifice aceasta jurisprudenta, Curtea
Constitutionalda urmeaza sa respinga exceptia de necon-
stitutionalitate a dispozitilor art. 3 alin. (4) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 198 din 10 decembrie 1999
privind privatizarea societatilor comerciale ce detin in admi-
nistrare terenuri agricole sau terenuri aflate permanent sub
luciu de apa, cu raportare la prevederile art. 41 din
Constitutie.

Examinand art. 322 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 88/1997 privind privatizarea societatilor
comerciale, modificatd si completata, Curtea constata ca
acest text de lege se refera la procedura de majorare a
capitalului social al societatilor comerciale cu valoarea tere-
nurilor detinute de acestea pentru desfasurarea activitatii in
conformitate cu obiectul lor de activitate, iar nu la atribuirea
actiunilor aferente majorarii capitalului social cu valoarea
terenurilor care se realizeaza intr-o etapa ulterioara. Este
adevarat ca majorarea capitalului social se face cu apro-
barea adunarii generale a actionarilor, dar in speta actiona-
ri nu au contestat majorarea capitalului social cu valoarea
terenurilor, ci numai modalitatea de atribuire a actiunilor
aferente care, dupa opinia lor, trebuia sa se faca in con-
formitate cu cota detinutd de fiecare actionar, asa cum de
fapt s-a si procedat, iar nu in conformitate cu dispozitiile
art. 5 lit. b) din Hotararea Guvernului nr. 55/1998, comple-
tatd prin Hotararea Guvernului nr. 361/1998, referitoare la
modul de atribuire a actiunilor aferente majorarii capitalului
social cu valoarea terenurilor, cum sustine Fondul
Proprietatii de Stat.

Dispozitiile art. 322 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 88/1997 privind privatizarea societatilor
comerciale, modificatda si completatd prin Legea
nr. 99/1999, se refera la situatia unor imobile detinute de
societatile comerciale care fac obiectul privatizarii. In
art. 32! din aceeasi ordonantd se prevede ca societitile
comerciale care detin terenuri ce sunt necesare pentru
desfasurarea activitatii in conformitate cu obiectul lor de
activitate si al caror regim juridic urmeaza sa fie clarificat
vor continua sa foloseasca aceste terenuri pana la clarifi-
carea regimului lor juridic, privatizarea acestor societati
urmand sa se faca fara a se include in capitalul social
valoarea terenului aferent. Dupa clarificarea regimului juri-
dic terenurile clasificate ca apartindand domeniului public al
statului ori al unitatilor administrativ-teritoriale, dupa caz,
raman in folosinta societatlilor comerciale privatizate sau
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care urmeaza sa fie privatizate, pe baza unei concesiuni
acordate de autoritatea competenta pentru perioada
maxima prevazuta de lege. Terenurile clasificate ca
apartinand domeniului privat al statului ori unitatilor
administrativ-teritoriale, dupa caz, pot fi concesionate in
conditile aratate de lege, inchiriate sau oferite societatii
comerciale pentru a fi cumparate. Potrivit art. 322 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 88/1997, modi-
ficata si completata prin Legea nr. 99/1999, capitalul social
al societatilor comerciale carora li s-a eliberat certificatul de
atestare a dreptului de proprietate asupra terenurilor se
majoreaza de drept cu valoarea terenurilor mentionate in
certificat, care va fi considerata ca aport in natura al sta-
tului sau al unei unitati administrativ-teritoriale, dupa caz, la
capitalul social al societatii comerciale, in schimbul caruia
se vor emite actiuni suplimentare ce vor reveni de drept
institutiei publice implicate [alin. (3) al art. 322,
Cumparatorul are un drept de optiune la cumpararea de la
institutia publica implicata, la un pret convenit in contractul
initial de vanzare a actiunilor ori, in lipsa unei clauze in
acest sens, la pretul platit de cumparator pentru pachetul
initial de actiuni, reactualizat, a unui numar de actiuni supli-
mentare, reprezentand un procent din actiunile nou-emise,
egal cu cota de participare a cumparatorului la capitalul
social la data cand s-a emis certificatul sau la data
achizitionarii pachetului initial de actiuni, dupa caz.

Prin urmare titularul dreptului de proprietate asupra tere-
nurilor este statul sau unitatile administrativ-teritoriale, denu-
mite in lege .institutiile publice implicate”. Societatea
comerciala care detine acest teren pentru desfasurarea
activitatii sale are numai un drept de folosinta, in conformi-
tate cu dispozitile art. 322 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 88/1997, modificatd si completata. Daca
terenurile respective constituie un aport al statului sau al
unitatilor sale administrativ-teritoriale, in conditile art. 8
lit. €) din Legea nr. 31/1990 privind societatile comerciale,
republicatd, numai statul sau unitatile administrativ-teritori-
ale, in calitate de actionari, au dreptul la un numar de
actiuni, in conditiile dispozitiilor art. 210 alin. (4) din Legea
nr. 31/1990, republicata.

Conform art. 65 din Legea nr. 31/1990, republicata,
numai in lipsa de stipulatie contrara bunurile constituite
aport in societatile comerciale devin proprietatea acestora.
Terenurile aferente constituie un aport pentru care actiunile
ce se emit revin de drept institutiei publice implicate,
situatie in care este evident ca nici autorul exceptliei si nici
alti actionari nu pot pretinde vreun drept asupra actiunilor
acordate in schimbul terenurilor.

Autorul exceptiei, Societatea de Investitii Financiare
Moldova — S.A. Bacau, nu a dobandit |la data infiintarii
sale, astfel cum rezultd din dispozitile Legii nr. 133/1996,
decat un drept de administrare si gestionare a actiunilor
societatilor comerciale pentru care s-au emis actiuni proprii,
in conformitate cu reglementarile legale in vigoare, iar nu
si un drept de proprietate asupra terenurilor aflate in folo-
sinta societatilor comerciale, necesare pentru desfasurarea
activitatii lor. Actionarii sunt numai titulari ai actiunilor, in
conformitate cu art. 98 alin. (1) si (2) din Legea
nr. 31/1990 privind societatile comerciale, republicata. Totodata
ei sunt creditori speciali ai societatilor comerciale pentru
sume egale cu valoarea aportului lor la capitalul social.

Asa fiind, art. 322 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 88/1997, modificata si completata, nu
lezeaza drepturile Societatii de Investitii Financiare
Moldova — S.A. Bacau si nici pe cele ale celorlalti
actionari ale caror actiuni le administreaza si le gestio-
neaza, ci se limiteaza sa reglementeze pentru viitor efec-
tele emiterii unor actiuni suplimentare corespunzatoare
valorii terenului, constituite aport in natura, fara sa prejudi-
cieze in vreun mod drepturile persoanelor asociate, care
rezultd din calitatea de asociat.

in acest sens este si jurisprudenta constantd a Curtii
Constitutionale (de exemplu, Decizia nr. 91 din 9 mai
2000, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 392 din 22 august 2000, precum si Decizia nr. 250 din
23 noiembrie 2000, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 72 din 12 februarie 2001).

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. ¢) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c), al art. 23 si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptile de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 198 din 10 decembrie 1999 privind privatizarea societatilor comerciale ce detin in administrare terenuri agricole sau
terenuri aflate permanent sub luciu de apa si exceptile de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 322 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 88/1997 privind privatizarea societatilor comerciale, modificatd si completata prin Legea
nr. 99/1999 privind unele masuri pentru accelerarea reformei economice, ridicate de Societatea de Invesititi Financiare
Moldova — S.A. Bacau in dosarele nr. 6.500/COM/2000, 6.634/2000, 6.689/2000, 6.690/2000 si 6.752/2000 ale

Tribunalului Galati — Sectia comerciala.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 27 februarie 2001,

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
LUCIAN MIHAI

Magistrat-asistent,
Cristina Radu
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL AGRICULTURII, ALIMENTATIEI SI PADURILOR

ORDIN
pentru aprobarea vanarii vulpilor, pana la data de 14 septembrie 2001, in fondurile de vanatoare
situate in zonele declarate oficial ca fiind contaminate cu virusul turbarii

Ministrul agriculturii, alimentatiei si padurilor,

avand in vedere prevederile Legii sanitare veterinare nr. 60/1974, republicata, cu modificarile si completarile ulte-
rioare, ale art. 8 lit. g) si z) si ale art. 29 alin. (1) din Legea fondului cinegetic si a protectiei vanatului nr. 103/1996, cu

modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 7 lit. B.b) din Hotararea Guvernului nr. 12/2001 privind organizarea si functionarea

Ministerului Agriculturii, Alimentatiei si Padurilor,
emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba vanarea vulpilor (Vulpes vulpes L.),
pana la data de 14 septembrie 2001, in fondurile de
vanatoare situate in zonele declarate oficial ca fiind conta-
minate cu virusul turbarii in conformitate cu reglementarile
sanitare veterinare in vigoare.

Art, 2. — (1) Gestionarii fondurilor de vanatoare situate
in zonele declarate oficial ca fiind contaminate cu virusul
turbarii vor elibera autorizatii de vanatoare personalului teh-
nic de specialitate angajat al acestora, in scopul vanarii
exemplarelor de vulpe care prezinta simptomele specifice
turbarii, prin metodele de vanare prevazute de
reglementarile legale in vigoare.

(2) Organizarea actiunilor de vanare a vulpilor se face
tinandu-se seama de deciziile comandamentelor epizootice
constituite conform legii.

(3) Cadavrele vulpilor impuscate cu ocazia actiunilor de
vanatoare vor fi distruse numai dupa ce de la acestea s-au

recoltat si s-au trimis probe, in vederea efectuarii analizelor
pentru diagnosticarea rabiei, |la laboratorul sanitar-veterinar
de stat judetean, respectiv al municipiului Bucuresti.
Recoltarea de probe si distrugerea cadavrelor vulpilor
vanate se fac in prezenta medicului veterinar oficial.

Art, 3. — (1) Gestionarii fondurilor de vanatoare situate
in zonele declarate oficial ca fiind contaminate cu virusul
turbarii raspund de aplicarea prevederilor art. 1 si 2.

(2) Controlul modului de aplicare a prevederilor prezen-
tului ordin se exercita de catre Direclia de vanatoare si sal-
monicultura din cadrul Ministerului Agriculturii, Alimentatiei si
Padurilor si de oficiile cinegetice din cadrul inspectoratelor
teritoriale de regim silvic si cinegetic.

Art. 4. — Prezentul ordin va fi publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |.

Ministrul agriculturii, alimentatiei si padurilor,
llie Sarbu

Bucuresti, 27 aprilie 2001.
Nr. 139.

MINISTERUL AGRICULTURII, ALIMENTATIEI SI PADURILOR

ORDIN
pentru constituirea Comisiei Nationale de Evaluare a Trofeelor de Vanat

Ministrul agriculturii, alimentatiei si padurilor,

avand in vedere prevederile art. 8 lit. j), z) si x) din Legea fondului cinegetic si a protectiei vanatului

nr. 103/1996, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 7 lit. B.b) din Hotararea Guvernului nr. 12/2001 privind organizarea si functionarea

Ministerului Agriculturii, Alimentatiei si Padurilor,

luand act de recomandarea Comisiei de Expozitii si Trofee din cadrul Comisiei Internationale de Vanatoare (CIC),
emisa in urma celei de-a 47-a adunari generale, tinuta la Berlin in perioada 4—7 mai 2000,

emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Se constituie Comisia Nationala de
Evaluare a Trofeelor de Vanat, cu urmatoarea componenta:

1. prof. dr. ing. Aurel Negrutiu, expert CIC;

2. dr. ing. Neculai Selaru, membru CIC;

3. dr. ing. Nicolae Goicea, expert CIC;
4. ing. George Capanu, membru CIC;

5. ing. Viorel Marinescu, expert CIC.
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(2) Regulamentul de organizare si functionare a comi- Art. 2. — Prezentul ordin va fi publicat in Monitorul
siei se aproba prin ordin al ministrului agriculturii, ali- Oficial al Romaniei, Partea I.
mentatiei si padurilor.

p. Ministrul agriculturii, alimentatiei si padurilor,
Ovidiu Natea,
secretar de stat
Bucuresti, 22 aprilie 2001.
Nr. 142,

MINISTERUL AGRICULTURII, ALIMENTATIEI SI PADURILOR

ORDIN
pentru modificarea perioadei de vanare a masculului de caprior

Ministrul agriculturii, alimentatiei si padurilor,

avand in vedere prevederile art. 8 lit. g) si ale art. 10 lit. a) din Legea fondului cinegetic si a protectiei vanatului
nr. 103/1996, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 7 lit. B.b) din Hotararea Guvernului nr. 12/2001 privind organizarea si functionarea
Ministerului Agriculturii, Alimentatiei si Padurilor,

in baza Avizului Consiliului National de Vanatoare nr. 1/24 aprilie 2001,

emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Perioada legala de vanare a masculului de ulterioare, respectiv 1 iunie — 15 septembrie, se modifica
caprior (Capreolus capreolus), prevazuta la cap. A pct. 3 si va fi 15 mai — 15 septembrie.
din anexa nr. 1 la Legea fondului cinegetic si a protectiei Art. 2. — Prezentul ordin va fi publicat in Monitorul

vanatului nr. 103/1996, cu modificarile si completarile Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul agriculturii, alimentatiei si padurilor,
Ovidiu Natea,
secretar de stat

Bucuresti, 27 aprilie 2001.
Nr. 143,
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